VYSKUMNY USTAV VODNEHO HOSPODARSTVA
Nabr. arm. gen. L. Svobodu ¢. 5, 812 49 Bratislava 1

RieSitel’ (titul, meno a priezvisko): Ing. Radoslav Bujnovsky, CSc.

Ing. Lenka Martonova
Environmentalne naklady a naklady
na vodné zdroje v zmysle ¢lanku 9
RSV

Interné cislo projektu (alohy): 4025

Nazov projektu (iilohy):

1SO 9001

Bratislava december/2014

Tento dokument je dusevnym majetkom VUVH.
© VUVH Bratislava.



Generalny riaditel’ dstavu: Ing. Cubica Kopcova, PhD.

Riaditel’ odboru: Doc. RNDr. Stefan Rehak, CSc.
Vedici oddelenia: RNDr. Jana Gajdova
Zodpovedny riesitel’: Ing. Radoslav Bujnovsky, CSc.
SpolurieSitel’: Ing. Lenka Martonova

Tento dokument je dusevnym majetkom VUVH.
© VUVH Bratislava.



UIVOU oo en s 4
1 Identifikécia a odhad ndkladov na zdroje v zmysle €1. 9 RSV ..., 5
1.1 POVICROVE VOAY ..ccuiiiiiiiieciiieete ettt ettt e e te e st e st e e sstaeesssaeesaaeenseeennneeas 5
1.2 POAZEMNE VOAY ..ttt ettt ettt et et e st e e b e e 9
1.3 Sucho a Klimatickd ZMeNa .........cocceeriiiiiiiniiiiiiniceeee e 11
1.4 Poznamky k hodnoteniu ndkladov na zdroje...........ccoocveeeiieiniiieniiieniieeiieeee e 14
2 Identifikécia a odhad environmentdlnych ndkladov v zmysle ¢1. 9 RSV.........c...cooei. 15
2.1 Budovanie a modernizécia systému na odvadzanie a Cistenie odpadovych vad............... 15

2.2 Obnovenie pozdiznej kontinuity riek a biotopov a zabezpedenie lateralnej spojitosti
mikradi a inundécii s tokom a d’alSie stivisiace Opatrenia .........ccceeeevereeeerenrereerenennenne 17
2.3 Opatrenia na znizenie difizneho znecistovania vodnych zdrojov z poI'nohospodarstva .18
2.3.1 Zéakladné principy regulécie strat dusika a stvisiace opatrenia ............ccceeeveeeruveennee. 18
2.3.2 DalSie opatrenia na zniZenie strat dusika do vodnych zdrojov ...........cccccevvvevuevecenn.. 21
3 Identifikécia a odhad (kvantifikdcia a ocenovanie) ekosystémovych sluzieb vo vizbe
na dosahovanie cielov RSV ..o 23
3.1 Ekosystémové sluzby a potreba ich hodnotenia............cccccveeeiiieriieenciieeriie e, 23

3.2 Hodnotenie dzitkov z vyuZivania niektorych ekosystémovych sluzieb

VIULIOZEMSKYCH VO ..ottt ettt 25
3.2.1 Poskytovanie (surovej) vody pre pitné UCELY ......evvviririiieriiieriie e 27
3.2.2 Poskytovanie (surovej) vody pre zavlazovanie plodin..........ccecveevciieeriieencreeenieeennen. 30
3.2.3 Transport latok a predmetov - lodnd doprava na rieke Dunaj...........ccoceeeviveenninnnne. 32
3.2.4 Fyzikdlna a intelektudlna interakcia s ekosystémami - rekreacny rybolov................. 33
3.2.5 Fyzikdlna a intelektudlna interakcia s ekosystémami - Kipanie ..........ccceeeveeeruveennnen. 34
3.3 Uplatnenie vysledkov hodnotenia sluzieb vody a vodnych ekosystémoyv ..................... 37
A ZLAVET .ttt et ettt e b ettt b naeean 40
S POUZITA TEETATUTA «...eouiiiiieiiceitteteeeec ettt ettt e 42

Tento dokument je dusevnym majetkom VUVH.
© VUVH Bratislava.



Uvod

Uloha ,,Environmentélne néklady a ndklady na vodné zdroje v zmysle ¢lanku 9 RSV* sa
rieSi v ramcei Planu hlavnych dloh Vyskumného ustavu vodného hospodarstva na rok 2014
pod internym ¢&islom  4025. Uloha je prioritne zamerand na aktivity stvisiace
s implementéaciou ramcovej smernice o vodach ¢. 2000/60/ES.

Ako vyplyva zdokumentu Eurépskej komisie (European Commission, 2000),
s ohl'adom na zvySovanie udrzatelnosti vodnych zdrojov, ocefiovanie vod by malo zahriiovat’
tri druhy ndkladov a to i) financné ndklady priamo spojené so zabezpeCovanim
vodohospodarskych sluzieb vratane prevadzkovych ndakladov, ndkladov na udrzbu
a kapitdlovych ndkladov (v sdcasnosti uz uplatiované), ii) ndklady na Zivotné prostredie
(environmentalne néklady) a iii) ndklady na zdroje.

RieSenie ulohy v roku 2014 zahrnuje:
e identifikdciu a odhad nékladov na zdroje v zmysle ¢l. 9 RSV,
e identifikdciu a odhad environmentdlnych ndkladov v zmysle ¢l. 9 RSV,
e identifikdciu a odhad (kvantifikdcia a ocenovanie) ekosystémovych sluzieb vo vidzbe na

dosahovanie cielov RSV.
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1 Identifikacia a odhad nakladov na zdroje v zmysle ¢l. 9 RSV

Néklady na zdroje predstavuju naklady uslych prilezitosti, ktoré iné spdsoby vyuZivania
vody znaSaju v dosledku vycerpania (vodného) zdroja nad rdmec jeho prirodzenej obnovy.
V nasledujicom texte st ndklady na zdroje hodnotené z pohl'adu zmien vo vodohospodarske;j

bilancii podzemnych a povrchovych vod.

1.1 Povrchové vody

Vodohospodarska bilancia je zdkladom pre postdenie kvantitativneho stavu vod. Podl'a

disponibility vodnych zdrojov sa rozlisuje:

e aktivny stav s dostatkom vodnych zdrojov,

® napity stav s vyrovnanymi zdrojmi vody a poZiadavkami na vodu, a
® pasivny stav s nedostatkom vodnych zdrojov.

Bilan¢ny stav a odber vody podla oblasti vyuzitia v ¢iastkovych povodiach v obdobi
2008-2012 uvadza tabulka 1.1.

Povrchovd voda sa zvodnych tokov odoberd prevazne pre potreby priemyslu,
pol'nohospodérstva - zadvlahy a v mensSej miere na vodarenské ucely. Ako vyplyva z tabul’ky
1.1, v niektorych bilan¢nych profiloch je pocas urCitych obdobi stav napity az pasivny, ale
vplyvom prevodu vody avhodnou manipuldciou na vodnych nadrziach (neivesticné
opatrenie) doslo k zmene stavu na aktivny prip. napity. Podla sprav SHMU o
vodohospodarskej bilancii vod SR (SHM(J, 2009, 2010, 2011, 2012, 2013), v zZiadnom z
povodi nedoslo k obmedzeniu doddvok vody aneboli zavedené Ziadne regula¢né stupne

dodévky vody.
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Tabulka 1.1 Bilan¢ny stav a odbery povrchovych vdd podla ¢iastkovych povodi SR v obdobi
2008-2011 (SHMU, 2009, 2010, 2011, 2012, 2013)

2008 | 2009 2010 | 2011 2012
Povodie Moravy
Bilan¢ny stav | aktivny 1 bil. prof. aktivny aktivny aktivny
zmena stavu
(VN)
Odbery VV 0 VV 0 VV 0 VV 0 VV 0
(tis.m*rok’) | PR 520,8 PR 299,6 PR 1177 PR 31,6 PR 243
P 18378 P 1180,8 P 566,8 P 12129 P 1558,6
Z 18378 Z 1180,8 Z 566,8 Z 12129 Z 1558,6
O 0 O 0 O 0 O 0 O 0
Povodie Dunaja
Bilan¢ny stav | aktivny 1 bil. prof. 1 bil. prof. 1 bil. prof. 1 bil. prof.
zmena stavu zmena stavu zmena stavu zmena stavu
(prevod) (prevod) (prevod) (prevod)
Odbery VV 0 VV 0 VV 0 VV 0 VV 0
(tis.m*rok") | PR 58562,3 | PR 53363,6 PR 34309,5 PR 34085,5 PR 28241,2
P 11599 P 15527 P 5483 P 12833 P 2314
Z 11599 Z 15527 Z 5483 Z 12833 Z 2314
O 0 O 0 O 0 O 0 O 0
Povodie Vahu
Bilan¢ny stav | 2 bil. prof. 2 bil. prof. aktivny 5 bil. prof. 4 bil. prof.
zmeny stavu | zmeny stavu zmien stavu zmeny stavu
(VN) (V) (VN) (VN)
Odbery VV 11027 VV 112214 VV 10707,3 VV 10871,6 VV 116529
(tis.m*rok’) | PR 864422 | PR 73813,1 PR 71521,2 PR 787479 | PR 71014,9
P 44029 | P 7187, P 3324 P 58853 P 13867.4
Z 42224 Z 7187,1 Z 3324 Z 58853 Z  13858,8
O 52311,7 | O 43886,3 O 37826,5 O 4571377 | O  48760,3
Povodie Hrona
Bilan¢ny stav | 3 bil. prof. 3 bil. prof. aktivny 3 bil. prof. 3 bil. prof.
zmeny stavu | zmeny stavu zmeny stavu zmeny stavu
(VN) (VN) (VN) (VN)
Odbery VV 5111,2 | VV 51864 VV 5535,7 VV 5060,5 VV 4865,3
(tis.m’.rok!) | PR 1418,2 | PR 457974 PR 60590,1 PR 274393 PR 240645,2
P 2943 P 1698,6 P 5643 P 14324 P 17498
Z 2943 Z 1698,6 Z 5643 Z 14324 Z 17498
O 0 O 0 O 0 O 0 O 0
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pokrac. tabulky 1.1

2008 2009 2010 2011 2012
Povodie Ipla
Bilan¢ny stav | aktivny aktivny aktivny aktivny aktivny
Odbery VV 32417 | VV 30223 VV 3271,3 VV 32794 VV 3019,8
(tis.m*rok") | PR 99,7 PR 40,3 PR 9,6 PR 115,6 PR 114
P 6012 P 2747 P 2943 P 2684 P 2596
Z 597.5 Z 2747 Z 2943 Z 2684 Z 2596
O 0 O 0 O 0 O 0 O 0
Povodie Slanej
Bilan¢ny stav | aktivny aktivny aktivny aktivny 1 bil. prof.
pasivny
stav, 1 bil.
prof. zmena
stavu (VN)
Odbery VV 4600,3 | VV 3869,8 VV 34274 VV 3450,6 VV 3634,3
(tis.m’.rok’) | PR 1908,1 | PR 841,88 PR 6164 PR 100121,8 PR 65505,6
P 1345 P 1629 P 381 P 245 P 14
Z 1345 Z 1629 Z 38,1 Z 245 Z 14
O 0 O 0 0 0 O 920 O 09154
Povodie Bodvy
Bilan¢ny stav | aktivny 1 bil. prof. aktivny aktivny 2 bil. prof.
zmena stavu zmeny stavu
(VN) (VN)
Odbery VV 43394 | VV 43297 VV 4114,6 VV 4114,6 VV 4420,1
(tis.m*rok!) | PR 443,5 PR 1048,6 PR 548,2 PR 2514,6 PR 10554
P 0 P 0 P 0 P 0 P 0
Z 0 Z 0 Z 0 Z 0 Z 0
O 0 O 0 O 0 O 0 O 0
Povodie Hornadu
Bilan¢ny stav | 1 bil. prof. 1 bil. prof. 1 bil. prof. 1 bil. prof. 2 bil. prof.
napity stav, | napity stav, napity stav, napity stav, napity stav
ostatné aktivny | ostatné aktivny | ostatné aktivny | ostatné aktivny
Odbery VV 33463 | VV 3186,5 VV 23529 VV 28384 VV 2764,8
(tis.m*rok’) | PR 25502,5 | PR 23479,7 | PR 22276,9 PR 23969,6 PR 105656,6
P 748 P 652 P 14,6 P 0 P 0
Z 74,8 Z 65,2 Z 14,6 Z 0 Z 0
O 0 O 0 O 0 O 0 O 0
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pokrac. tabulky 1.1

2008 2009 2010 2011 2012
Povodie Bodrogu
Bilan¢ny stav | aktivny aktivny aktivny 2 bil. prof. 1 bil. prof.
zmeny stavu zmena stavu
(VN) (VN)
Odbery VV 29034,9 VV 26418,1 | VV 181332 VV 18133,2 VV 18019,8
(tis.m*rok’) | PR 23896,8 PR 16413,3 | PR 15483 PR 127264 PR 873259
P 326 P 0 P 0 P 11,8 P 2,08
Z 326 Z 0 Z 0 Z 118 Z 2,08
O 0 O 0 O 0 O 0 O 0
Povodie Dunajca a Popradu
Bilan¢ny stav | aktivny aktivny aktivny aktivny aktivny
Odbery VV 27552 VV 25719 | VV 23818 VV 22936 VV 21993
(tis.m*rok") | PR 367,9 PR 3413 PR 217,9 PR 1324 PR 156,6
P 0 P 0 P 0 P 0 P 0
Z 0 Z 0 Z 0 Z 0 Z 0
O 0 O 0 O 0 O 0 O 4407

Odbery pre: VV - verejné vodovody, PR — priemysel (aj s energetikou), P - pol'nohospodarstvo

(vratane zdvlah), Z — zévlahy, O - ostatné odbery; VN - vodnd nddrz

Néklady na zdroje mdzu vznikndt aj v dosledku neefektivnej alokdcie vody ak iné

vyuzivanie vody vykazuje vysSiu ekonomicku hodnotu v zmysle Cistého zisku alebo uzitku.

Vyhodnocovat’ uzitok odberov povrchovych véd pre zdsobovanie obyvatel'stva pitnou vodou

a porovnavat' ho sinymi odbermi nie je mozné, pretoze zdsobovanie obyvatel'stva pitnou

vodou je celospoloc¢enskd priorita. TaktieZ je obtiaZne porovndvat uzitok (ekonomickud

hodnotu) odberov pre priemysel a pre pol'nohospodarstvo, pretoze odbery pre zdvlahy nie sd

spoplatnené od 1. jila 2004. Vynimka zo spoplatnenia odberov z povrchovych vod sa

vztahuje aj na ,,prevadzku rybochovnych zariadeni arybnikov ana napustanie vodnych

nadrzi osobite vhodnych na chov ryb“. Vo velkej miere sa nddrZze budované v minulosti za

ucelom zavlazovania v stcasnosti vyuZzivaji ako chovné rybniky. Ako vyplyva z tabul’ky 1.2,

mnozstvo vody odobratej pre rybniky stipa aje podstatne vicSie ako mnozstvo vody na

zavlahy.
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Tabul’ka 1.2 Prehl’'ad odberov z povrchovych vod v obdobi 2008-2012 v tis. m*.rok™ (SHMU,
2009, 2010, 2011, 2012, 2013)

Sektor/spdsob vyuZzivania vody 2008 2009 2010 2011 2012
Pitna voda 63 456,1 | 59806,1| 496243| 500419 50576,3
Pol'nohospodarstvo spolu 8538,0| 12 490,6 5330,7 10 118,6 17 682,8
z toho zavlazovanie plodin 8353,8| 12490,6 5330,7 10 118.,6 17 674,2
Chov ryb (rybniky) 52311,7| 43886,3| 37826,5| 46633,7| 540827
Priemysel spolu 140 833,3| 138573,8| 116608,1| 120 685,5| 110 300,5
Energetika 57259,5| 76082,1| 88140,6| 405037,6| 488 276,4
SR spolu 323 467,7| 287 735,2| 298 472,01 633632,8| 7219789

Ani vroku 2012 nedoslo medzi jednotlivymi skupinami odberatel'ov k vzdjomnej

,konkurencii“ anie je potrebné obmedzovat jedného odberatela na tkor druhého

v poziadavkdch na vodu. Z uvedeného dévodu mozno konStatovat’, Ze v sucasnosti nevznikaji

ndklady na zdroje povrchovych vdd v pripade vodohospodarskej sluzby ,,odber povrchove;j

vody*.

1.2 Podzemné vody

Bilan¢né hodnotenie mnozstiev podzemnych vod je zaloZené na porovnani vyuZzitelnych
mnozstiev podzemnych vod adokumentovanych odberov podzemnych vod. Bilancné
hodnotenie vychddza z ddajov o vyuZitelnych mnozstvich podzemnych vod v hydrogeo-
logickych rajonoch. Transformovand hodnota vyuziteInych mnoZstiev podzemnych vod
predstavuje vzdjomne porovnatel'ny idaj o sumarnych vyuziteI'nych mnozstviach podzemnych
vdd v jednotlivych udtvaroch podzemnych vod a je postavend na podklade dlhodobych
hodnoteni mnoZstiev podzemnych vod. Zrazkovo-odtokové pomery a mozné dopady
klimatickych zmien modzu mat dopad na aktudlne hodnoty vyuZitelnych mnozZstiev
podzemnych vdd v konkrétnom roku. Preto bolo medzné kritérium pre zaradenie ttvaru do
zlého kvantitativneho stavu postavené nasledovne:

e podiel vyuZivania podzemnych vod < 80% stanovenych transformovanych vyuziteI'nych
mnoZstiev podzemnych vod pre kazdy rok za celé hodnotené obdobie 2004 az 2012 — utvar
je v dobrom kvantitativnom stave/nie je v riziku dosiahnutia dobrého kvantitativneho stavu
do roku 20135, s prihliadnutim na analytické vyhodnotenie vodohospodarsky problémovych

lokalit vo vntri itvaru podzemnych véd,
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e podiel vyuZivania podzemnych vod > 70% stanovenych transformovanych vyuziteI'nych
mnozstiev podzemnych vod minimdlne v jednom l'ubovolnom roku za celé hodnotené
obdobie 2004 az 2012 — ttvar je v riziku dosiahnutia dobrého kvantitativneho stavu do roku
2015 a vyzaduje doplnujice posudenie podielu vyuzitelnych mnozstiev podzemnych vod
s vysokou anizkou zabezpeCenostou, analyzu historického priebehu odberov a
vyuZzitelnych mnoZstiev podzemnych vod a analytické vyhodnotenie vodohospodérsky
problémovych lokalit vo vnutri dtvaru podzemnych vod (Slovenskd asocidcia hydrolégov,
2014).

Prekrocenie vysSie uvedenych limitnych kritérii v niektorom roku obdobia 2004 az 2012
bolo zaznamenané v Styroch utvaroch podzemnych vdd (Tab. 1.3), z ktorych iba jeden ttvar
(SK 200030KF) je zaradeny do rizika nedosiahnutia dobrého kvantitativneho stavu do roku
2015.

Utvar SK 200030KF (¢iastkové povodie Vah) bol v zlom kvantitativnom stave uZ aj vo
Vodnom pléne Slovenska 2009 a sucasné dokumentované hodnoty nepoukazuji na zvrétenie
tohoto stavu (miera vyuZzivania v roku 2012 bola 121%). V utvare su lokality s pretrvdvajiicim

havarijnym bilanénym stavom v oblasti Pezinka a Limbachu a preto je utvar zaradeny do

rizika nedosiahnutia dobrého kvantitativneho stavu do roku 2015.

Utvar SK 200160KF (&iastkové povodie Nitra) vykazuje vysoky podiel mnoZstiev
podzemnych vdd s nizkym stupiiom zabezpecenosti a preto aj pomerne nizke rocné hodnoty
vyuzivania podzemnych vdd spdsobuji bilanény stav nad 90%. V dtvare nie su Ziadne

lokality s kritickym alebo havarijnym bilanénym stavom a preto utvar nie je zaradeny do

rizika nedosiahnutia dobrého kvantitativneho stavu do roku 2015. Ako opatrenie pre IL

plénovaci cyklus sa navrhuje realizdcia hydrogeologického prieskumu na spresnenie
vyuzite'nych mnoZstiev.

Utvar SK 200250KF (&iastkové povodie Hron) dosahoval v obdobi rokov 2004 — 2006
bilan¢ny stav na urovni nutnosti uplatnenia opatreni (70,71% - 73,02%). Poklesom odberov
hodnota bilan¢ného stavu poklesla a v roku 2012 dosahuje len 58,84%. V utvare nie su
dokumentované ziadne lokality s kritickym alebo havarijnym bilancnym stavom a preto utvar
nie je zaradeny do rizika nedosiahnutia dobrého kvantitativneho stavu do roku 2015.

Utvar SK 200380FP (&iastkové povodie Sland) dosahoval v obdobi rokov 2004 - 2007

bilan¢ny stav presahujici 100 %, ale vyrazny pokles odberov spdsobil pokles v trende
bilan¢ného stavu na hodnoty nizsie ako 80% ( rok 2012 hodnota 64,81%). Z uvedeného
dovodu utvar nie je zaradeny do rizika nedosiahnutia dobrého kvantitativneho stavu do roku

2015.

Tento dokument je dusevnym majetkom VUVH. 10
© VUVH Bratislava.



Zly kvantitativny stav vutvare SK 200030FK spdsobuje vyznamné vyuZivanie
pramenov v lokalitich Pezinok a Modra Harménia, ktoré su sticastou Podhorského
skupinového vodovodu, dotovaného aj vodou z vodného dtvaru SK 1000200P (vodny zdroj

Samorin, Kalinkovo). Odbery vody su pre verejné vodovody a toto vyuZitie hodnotime ako

vyuzitie s najvyS$$§im prinosom, naklady uSlych prilezitosti preto nevznikaji. RieSenie

uvedeného stavu spoéiva vo zvyseni mnoZstva privodu vody z VZ Samorin do Podhorského
skupinového vodovodu. KedZe rekonStrukcia vodovodného zdsobného potrubia
(Bernoldkovo-Grinava) bude ukoncend v roku 2015, ndklady na toto investicné opatrenie nie

st povazované za odhad nakladov na zdroje v d’alSom obdobi.

Tabul’ka 1.3 Utvary podzemnych vod v zlom kvantitativnom stave z bilanéného hodnotenia

v rokoch 2008 az 2012

Rok Utvar podzemnych vod
SK 200030FK SK 200160FK SK 200380FP

(povodie Vih) (povodie Vih) (Povodie Sland)

(%) | (m’rok) | (%) (m*rok")" | (%) (m*rok™)”
2008 101,3| 707 163 91,8 64 018 92,7 84 201
2009 119,3 ] 1265 350 94,4 78 209 99.6 129 613
2010 131,1| 1645675 94,8 80732 89,6 63 703
2011 113,2] 1100 417 99,6 106 907 72,9
2012 121,0] 1320538 92,6 68 748 64,8

" roéna spotreba vody v ttvare nad ramec transformovanej hodnoty vyuZite'nych
mnozstiev na trovni do 80% (vodny ttvar by bol v dobrom kvantitativnom stave)

Vroku 2011 sa zastavil klesajici trend odberov podzemnych vod avroku 2012
pozorujeme u niektorych kategérii uzivatel'ov mierny nérast odberov. Z pohladu vzniku

ndkladov na zdroje bol klesajuci trend odberov pozitivnym javom. Vyvoj v najblizSich rokoch

ukdze Ci sa potvrdi stipajuci trend a v akych mnoZstvach.

1.3 Sucho a klimaticka zmena

Nedostatok vody je povaZovany za velmi vyznammny celosvetovy environmentdlny

problém a predpoklada sa, Ze vo vidzbe na klimaticki zmenu bude potrebné tomuto problému

.....

Vorosmarty et al. (2000), neefektivne vyuZivanie vody a pokracovanie v neudrZatelnej
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spotrebe budd vyznamnou hybnou silou nedostatku vody (water stress) v najblizZSom obdobi.
V zmysle toho, ako uvddza OECD (2013), na tdrovni jednotlivych krajin treba zvysit aj
ucinnost’ a efektivnost’ pre lepsi manaZment rizika nedostatku vody (vriatane sucha). Zo
spravy autorov Dworak et al. (2007) vyplyva, Ze v podmienkach EU spotrebu vody mozno
znizit' v domdcnostiach aj v priemysle v priemere asi o tretinu. Je len zrejmé, Ze zniZenie
spotreby vody (vo vizbe na uplatiovanie ekonomickych ndstrojov) samo o sebe nevyriesi
nedostatok vody avyskyt sucha vpodmienkach EU, no zmierni prejav uvedenych
fenoménov. Ako vyplyva zo sprdv o vodnom hospodarstve v SR za roky 2011 a 2012

(http://www.minzp.sk/oblasti/voda/spravy-ovodnom-hospodarstve/), v tychto rokoch spotreba

vody na obyvatela klesla z verejnych vodovodov a pohybovala sa na drovni 80 litrov za den,
¢o predstavuje hygienické minimum.

Vyhlaska Ministerstva zivotného prostredia SR ¢. 141/2000 Z.z., ktorou sa vykondva
geologicky zdkon definuje vyuzitené mnozstvo podzemnej vody. Podla tejto vyhlasky,
vyuziteIné mnoZstvo podzemnej vody je maximédlne mnoZstvo podzemnej vody, ktoré mozno
odoberat’ z daného zvodneného systému na vodarenské vyuZivanie po cely uvaZovany cas
exploatdcie za prijatenych ekologickych, technickych a ekonomickych podmienok bez
takého ovplyvnenia prirodného odtoku, ktoré by sa pokladalo za nepripustné abez
nepripustného zhorSenia kvality odoberanej vody.

Klimatické zmeny maju vyznamny negativny vplyv na zdroje a zasoby podzemnych vod
v priebehu poslednych dekdd (Mind’as et al., 2011). Podl'a autorov Kullman st., Kullman
(2004), mozno jednoznacne konstatovat’, Ze na viac ako 90% tzemia Slovenska tvoreného
pohoriami doSlo v obdobi rokov 1981-2000 k vyznamnému poklesu vydatnosti u zdrojov
podzemnych vdd v porovnani s dlhodobejSimi sidstavnymi meraniami do roku 1981
dokumentujicimi obdobie bez vyznamného vplyvu klimy na mnozstvd podzemnych vod.
Tento pokles za hodnotené 20-rocné obdobie dosahuje na Slovensku v priemere 15-20%.

Zo zavereCne] spravy projektu Dosledky klimatickej zmeny a mozné adaptacné
opatrenia v jednotlivych sektoroch (Mind’as et al., 2011) vyplyvaji pre sektor vodného
hospodarstva nasledovné zavery:

e zvySenie odtoku v zimnom polroku a strata prirodzene v snehu akumulovanych zimnych
zrazok,

e zvysenie potencidlneho vyparu a teda aj vyparu (v pripade vyuZitenej vody na vypar) v
letnom polroku,

e zniZenie podnej vlhkosti a ibytok hypodermického odtoku pocas letného polroka,
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e zvySenie povrchového odtoku v letnom polroku pocas epizodickych zrazok (o modze
vyvolat’ zvySend eréziu pody a rychlejSie zanasanie vodnych nadrzi),

e zvysenie frekvencie povodni (najmé privalovych) a zvysenie ich velkosti,

e zvysenie a prediZenie obdobi sucha,

® zniZenie vyuziteInych zdrojov vody.

Ako uvadzajui uvedeni autori, v rdmci odhadu sa klimatickd zmena vo vicSej alebo mense;j
miere mdze dotknit’ aZ 60% plochy ndsho tizemia. Podl'a vyvoja jednotlivych komponentov
hydrologickej bilancie za poslednych 20 rokov mozno konStatovat, Ze toto obdobie bolo
doposial’ najteplejsie a teda narast vyparu a pokles odtoku boli spdsobené primarne narastom
teploty vzduchu a zrazky, ktoré sa zniZili najmi vo vysoko zranitelnych povodiach a vzrastli
na ostatnom uzemi hydrologickd bilanciu Slovenska vyraznejSie neovplyvnili. Narast
spotreby vody, ktory vychddzal z dlhodobého vyvoja do roku 1995 savnovych
ekonomickych podmienkach nepotvrdil. Vo vSetkych sektoroch dosSlo k poklesu odberov
povrchovych aj podzemnych vod atento pokles sa zastavil aZ vroku 2012, kedy nastal

mierny ndrast odoberanych mnoZstiev. Prognézovanie vyvoja do buducnosti je preto stale

vel'mi problematické. Jednym z adaptacnych opatreni ako zabezpecit zdsobovanie pitnou

vodou je realizdcia prevodu pitnej vody z oblasti Zitného ostrova do oblasti pravdepodobne
deficitnych - juZnych oblasti stredného a vychodného Slovenska. Ak by sa potvrdili
ocakdvania, tento prevod by bolo potrebné realizovat’ uz v roku 2020-2025. Takato investicia
by si vyziadala ndklady 4,5 mld. EUR na dobu 20 rokov (cenova uroven roku 2011).
Alternativou k tomuto zdmeru mozZe byt v pripade dostatoénych zdrojov povrchovej vody
vybudovanie vodarenskych nadrzi (potrebnd kapacita nadrzi predstavuje priblizne tri
vodarenské nadrze Starina). Néaklady na tato alternativu su priblizne rovnaké ako na
antigravitaény privod vody zo Zitného ostrova. Velkokapacitné nddrze maji okrem funkcie
zéasobnej aj funkciu ochranni a umoznuju tzemie efektivnejSie chranit’ pred hydrologickymi
extrémami: povodiiami a suchom. Z pohladu zabezpecenosti doddvok vody pre priemysel
a pol'nohospodérstvo a z dévodu vyskytu série suchych rokov je potrebné zabezpecit' vodu
v nadrziach s viacro¢nou (nie jednoroc¢nou) reguldciou vody. Naklady na vystavbu nadrzi
s viacroénym vyrovnavacim tu¢inkom si odhadnuté na 17,5 az 19,5 mld. EUR na 65 rokov.
Ako je zrejmé z predchddzajiceho textu, zmeny, ktoré nastali za posledné obdobie vo
vyuzitelnosti vodnych zdrojov majd stvis so zmenou klimy. Uvedené ndklady na prevod
vody zo Zitného ostrova, alebo vystavbu voddrenskych nadrzi by bolo mo7né povaZovat' za

potencidlne ndklady na zdroje.
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Problematikou sucha vo vztahu k podzemnej vode sa zaoberal kolektiv autorov
Fendekova et al. (2010). Navrhnutd metodika analyzy a vyhodnotenia hydrogeologického
sucha bola v Stadii aplikovand v povodi horného toku rieky Torysa. Preukdzalo sa, Ze
v pripade vyskytu hydrogeologického sucha (v hornej Casti povodia Torysy bolo takéto sucho
v obdobi august 1986 az februar 1987) bude potrebné podstatne znizit' odberné mnoZstva
z voddrenskych zdrojov v okoli Brezovice nad Torysou. Nahradou za zniZenie vyuZivania
zdrojov podzemnej vody v tejto Casti povodia autori navrhli zvySit' odbery v dolnej Casti
hodnoteného tdzemia. Ak by vSak hydrogeologické sucho trvalo viac ako pol roka, potrebné
mnozstvo vody na zasobovanie Presovského skupinového vodovodu by sa ziskalo len za cenu

nedodrZania ekologického hladiska.

1.4 Poznamky k hodnoteniu niakladov na zdroje

Dosahovanie dobrého kvantitativneho stavu vod suvisi so zosuladenim mnoZstva
odoberanej vody s vyuZzitelnymi mnoZstvami, ktoré koreSponduju s ich prirodzenou obnovou
(podzemné vody) a mnoZstvom vody potrebnym pre zabezpeCenie podmienok pre Zivot
a reprodukciu zivych organizmov (povrchové vody). Uvedent poziadavku moZno dosiahnut’
priebeznym prehodnocovanim povoleni na odber vo vizbe na informécie o vyuzitelnych
mnozstviach vody (neinvesticné opatrenie). Aktualizdcia vyuZitelnych mnoZstiev vody je
predmetom hydrogeologického prieskumu (neinvesti¢né opatrenie).

Pri trvalom poklese vyuZiteInych mnoZstiev vody v dosledku zmeny hydrologickych
pomerov prijaté opatrenia nemusia zabezpecit obnovu pdvodného kvantitativneho stavu vod.
Zmieriujuci charakter tychto opatreni (vo vizbe na reguldciu odberov vody prostrednictvom
povoleni) prispieva k vyuzivaniu lokdlneho zdroja v stlade s jeho prirodzenou obnovou.

Uslé prilezitosti v dosledku neefektivnej alokdcie vodnych zdrojov su v podstate
ekonomickym problémom (vznikajici ako ndasledok distribucie vody medzi jednotlivé
skupiny - domécnosti, priemysel, polnohospodarstvo) vo védzbe na spolocenské a skupinové
zaujmy. Ich hodnotenie problém dosiahnutia dobrého kvantitativneho stavu vod priamo

neriesi.
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2 Identifikacia a odhad environmentalnych nakladov v zmysle ¢l. 9 RSV

Environmentédlne ndklady predstavuji ndklady poSkodenia, ktoré vznikaji na Zivotnom
prostredi a ekosystéme ako dosledok nedosahovania dobrého ekologického resp. chemického
stavu vOod. Poskodené prirodné prostredie moze vyvoldvat dodatocné ndklady inym
subjektom. Podla Brouwera (2004), externé ndklady suvisiace s poSkodenim Zivotného
prostredia mozno odvodit’ na zdklade odhadu:

e niakladov na opatrenia, ktoré su potrebné na elimindciu resp. odstranenie pricin poskodenia

Zivotného prostredia a dosiahnutie dobrého stavu vod na ochranu Zivotného prostredia pred
poskodenim, alebo
e uzitkov, ktoré z dosiahnutia ciel'ového stavu vyplyvaju.

Uvedeny pristup potvrdzuje aj dokument z prvého stretnutia pracovnej skupiny pre
ekonomiku (CIS Working group Economics) konaného v marci 2014. Kym pri hodnoteni
ndkladov na ndpravu stavu (dosiahnutie cielového stavu vdd) sa zistuje pdvod(ca)
znecistenia, v pripade hodnotenia ekologickych sluzieb sa zist'uje ich uZzivatel’ resp. prijemca.
V sicasnosti len Cast’ environmentdlnych nakladov je internalizovana.

Odhad environmentalnych ndkladov vychddzajuci z ndkladov na opatrenia sa sustred’uje
na investi¢né opatrenia, ndklady na realizaciu ktorych su nasledne internalizované:

a) budovanie resp. modernizacia systému na odvadzanie a Cistenie odpadovych vod,

b) obnovenie pozdiznej kontinuity riek a biotopov a zabezpedenie laterdlnej spojitosti mokradi
a inunddcii s tokom a d’alSie sivisiace opatrenia,

¢) opatrenia na zniZenie difizneho znecistovania vodnych zdrojov z pol'nohospodérstva
(napr. budovanie kapacit na skladovanie hospodarskych hnojiv).

Kvantifikdcia environmentdlnych ndkladov, zoskupend podla vysSie uvedenych
kategoérii, vychddza z kvantifikdcie potrebnych opatreni aich ndsledného ocenenia.

Vychodiskové pristupy su blizsie Specifikované v d’alSom texte.

2.1 Budovanie a modernizacia systému na odvadzanie a Cistenie odpadovych vod

Vystavba kanalizdcii a cistiarni komundlnych odpadovych véd je primarnou
poziadavkou zakotvenou v programe opatreni a planoch manazmentu cCiastkovych povodi
a sicasne zdvidzkom SR voci Eurdpskej tnii. A hoci bezprostrednym cielom zabezpecenia

vyhovujiceho odvadzania a €istenia komundlnych odpadovych véd st obce nad 2000 EO,
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v dlhodobom c¢asovom horizonte je potrebné rieSit aj obce pod touto hranicou. Nakol'ko
vyznamnd &ast’ tychto nakladov je krytd zo zdrojov EU, Opera¢ny program Kvalita Zivotného
prostredia 2014-2020 (Bekerov4, 2013) sa v tejto oblasti zameriava na:

e dobudovanie verejnych kanalizacif a Cistiarni odpadovych vdd, ktorych realizdcia zabezpeci
splnenie zdvizkov SR vyplyvajicich zo Zmluvy o pristipeni SR k EU pre aglomerécie nad
2000 EO,

e podporu realizdcie infraStruktury v oblasti odkanalizovania a Cistenia odpadovych vod,
ktoré prispeju k vyraznému zlepSeniu kvality vody v chranenych tzemiach a vo vodnych
tutvaroch v zlom stave.

Odhad ndkladov na budovanie kanalizicii a Cistiarni odpadovych komunélnych vod

v obdobi 2016-2021 vychddza z jednotkovych nédkladov uvadzanych v spraive COWI A/S

(COWI A/S 2010), ktoré sa pouzivaji aj v podmienkach Slovenska (Belica et al., 2013).

Tabul’ka 2.1 Néklady na zberné systémy a COV v SR do konca roka 2021 (Belica a kol.,

2014)
Sucasné alebo ocakdvané investicné ndklady Spolu
na zberné systémy | na COV (mil. EUR)
(mil. EUR)
Nérodny program (NP) 635,00 111,00 746,00
Obce na ZO mimo NP 47,60 4,80 52,40
Obce pod 2000 EO s nadrokom 0,95 1,20 2,15
na financie do konca roka 2021
SR spolu 683,55 117,00 800,55

Néklady na opatrenia spadajice pod Narodny priogram (aglomeracie nad 2000 EO) za
spravne tzemie medzindrodného povodia Dunaj leZiaceho na dzemi SR predstavuji 742 960
tis EUR (z toho stokové siete 633 050 tis. EUR a COV 109 910 tis. EUR). Néklady na
opatrenia spadajuce pod Ndrodny priogram za spravne tizemie medzinarodného povodia Visla
leziaceho na tizemi SR predstavuji 3 032 tis EUR (z toho stokové siete 1 946 tis. EUR a COV
1 086 tis. EUR).
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2.2 Obnovenie pozdiZnej kontinuity riek a biotopov a zabezpetenie laterilnej

spojitosti mokradi a inundacii s tokom a d’alSie stvisiace opatrenia

Do vycislovania ndkladov na uvedeny typ opatrenia si zahrnuté vodné utvary
s navrhnutymi zmierfiujicimi alebo ndpravnymi opatreniami navrhnutych pri ich testovani
ako kandiditov na HMWB a AWB. Environmentilne nédklady zahrnuji ndaklady
nerealizovanych opatreni na konkrétne prekazky v ramci testovanych vodnych ttvarov
z Prvého vodného planu, ktoré boli v roku 2014 prehodnotené a naklady na realizéciu opatreni
ostatnych prekdzok dalSich doteraz testovanych vodnych utvarov. Do tohto siboru nie je
zahrnutych 66 vodnych ttvarov, ktoré sui v procese testovania. Nédklady na predmetné
opatrenia v testovanych vodnych tdtvaroch st oceniované podla jednotkovych cien opatrend,
poskytnutych  Slovenskym vodohospoddrskym podnikom, S§.p. (SVP). Sumariziciu

environmentdlnych ndkladov uvadza tabul’ka 2.2.

Tabul’ka 2.2 Néklady ndpravnych opatreni na obnovenie pozdiZnej kontinuity riek a biotopov a

zabezpecenie laterdlnej spojitosti mokradi a inundécii s tokom (cenova droven

roku 2012)

Ciastkové povodie Prehodnotené Testované pre Spolu

z prvého planu druhy pléan (tis. €)

(tis. €) (tis. €)
Dunaj 309,88 6,90 316,78
Morava 29 440,05 140,12 29 580,17
Viéh 3822,12 4 173,79 7 995,91
Hron 5 628,31 1156,04 6 784,35
Ipel’ 2 060,97 436,66 2 497,63
Sland 1149,42 6 954,45 8 103,87
Bodva 171,30 0,00 171,30
Hornad 1 246,78 735,91 1 982,69
Bodrog 24 282,19 205,90 24 488,09
Poprad a Dunajec 1150,45 91,13 1 241,58
SR spolu 69 261,47 13 900,90 83 162,37
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2.3 Opatrenia na zniZenie difizneho znecist'ovania vodnych zdrojov
z pol'nohospodarstva

2.3.1 Zéakladné principy regulécie strat dusika a stvisiace opatrenia

Dusik predstavuje Zivinu, ktord na jednej strane vyraznym spdsobom ovplyviiuje tvorbu
urod plodin, a sicasne, na strane druhej vyznamne (prostrednictvom neproduktivnych strat)
ovplyviiuje kvalitu ovzduSia a vod. Rozhodujicim obdobim z pohladu strat dusika
vyplavenim je jesenno-jarné obdobie, ¢o koreSponduje s ndstupom a ukoncenim vegetacného
obdobia, rychlostou rastu (ozimnych, viacro¢nych) plodin a ich ploSnym zastipenim na ornej
pode.

Zosuladenie ponuky dusika s potrebou plodiny na predpokladant drodu resp. s potrebou
Ziviny v urcitej faze vyvoja danej plodiny predstavuje primarnu poZiadavku vo vztahu
k zniZovaniu strit dusika vyplavenim (Robertson, Vitousek, 2009). Opatrenia na zniZenie strat
dusika vyplavenim ilustruje nasledovna schéma (Obr. 2.1).

Znizovanie strat dusika povrchovym zmyvom zniZuju protierézne opatrenia a zasakovacie

pasy pri vodnych tokoch.
Dostatocné skladovacie kapacity na uskladiiovanie hospoddrskych hnojiv pocas obdobia
zdkazu aplikdcie a d’alSieho obdobia, nevhodného pre aplikdciu tychto hnojiv si opatrenim
vytvérajucim zdkladné predpoklady na zniZenie difizneho znecistovania vodnych zdrojov.
V navrhu Programu rozvoja vidiecka SR 2014-2020 budovanie hnojisk a zdamp je
zakomponované do opatrenia 4 Investicie do hmotného majetku (investicie do vystavby,
rekonStrukcie a modernizdcie objektov ZivociSnej vyroby) bez vymedzenia konkrétnych
finan¢nych prostriedkov planovanych na tento druh investicii. Maximdlna vySka podpory (s
vynimkou Bratislavského kraja) je 45% z opravnenych nékladov.

Odhad ndkladov na vybudovanie chybajucich skladovacich kapacit pre tuhé a tekuté
hospodarske hnojivd vychddza z porovnania sucasnych skladovacich kapacit (na drovni
okresov za rok 2012) ziskanych na zdklade prieskumu UKSUP Bratislava s uvazovanym
cielovym stavom (6-mesacné skladovacie kapacity pre kvapalné aj tuhé hospodarske hnojiva)
a ocenenia objemu tychto kapacit s odhadnutymi jednotkovymi cenami pre 1m? Zimp 100 € a
75 €.m™ pre beténové hnojiskd. Treba poznamenat, e pol'nohospodadrske podniky (v rimci
zmluvného vztahu) mozu skladovat hospodarske hnojivd aj v priestoroch iného
hospodarskeho subjektu. Z tohto pohladu je ndpocet skladovacich kapacit pre hospodarske

hnojiv4 a prislusnych finan¢nych prostriedkov indikativny.
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Obrazok 2.1 Opatrenia na zniZenie strat dusika vyplavenim

Ponuka dusika pre rastliny Opatrenia
Rezidudlny dusik v pode | Bilancia dusika
po zbere urody plodin ~ | po zbere plodin
Jesenni aplikaciu tekutych HH
o orientovat’ na plochy s porastom plodin,
ich davka ma respektovat’ prijmovi
Dusik aplikovany tuhych kapacitu plodin na dusik v jesenno-
a tekutych hospodarskych | jarnom obdobi.
hnojivach (HH) N Respektovanie obdobia zdkazu aplikacie —

dostato¢né skladovacie kapacity najméi
pre tekuté hospodarske hnojiva

+

Dusik aplikovany

. . s Minimalizovat’ jesenni aplikaciu dusika
v priemyselnych hnojivach |

v priemyselnych hnojivach

4

Odber dusika porastom ZvySenie podielu ozimnych plodin a
plodin v jesenno-jarnom | viacroénych plodin, pestovanie
obdobi A ozimnych medziplodin
+
Dusik aplikovany Jarna aplikdcia tekutych hospodarskych
v hospodarskych hnojivich | hnojiv pocas vegeticie plodin na ornej
- najmi tekuté HH b pdde s vynimkou viacroénych krmovin
predpokladd vyuzitie Specialnych
o aplikaén¥ch zariadeni
Dusik aplikovany Zohladnenie aplikacie hospodarskych

v priemyselnych hnojivach hnojiv a prijmovej kapacity porastu
plodin, uplatiiovanie delenej aplikacie

dusika

Hospodarske hnojiva predstavuji druhy najvyznamnejs$i zdroja dusika pre rastliny
v podmienkach Slovenska. Ako uvadzaji Webb et al. (2011), zvySovanie efektivnosti vyuzitia
dusika z hospodarskych hnojiv je zdkladnou podmienkou zniZovania jeho strat do ovzduSia
a vodnych zdrojov a zahriiuje nie len vyclenenie obdobi zdkazu ich aplikicie a dostato¢né
skladovacie kapacity, ale aj termin a sposob aplikiacie a zohl'adnenie dusika pri projekcii
davok zivin (najmi dusika) z priemyselnych hnojiv, ¢o koreSponduje s informaciami Obr. 2.1.
Pestovanie medziplodin
Pestovanie medziplodin predstavuje efektivne opatrenie na zniZovanie strit dusika do

vodnych zdrojov (Balderacchi et al., 2012). Poziadavka pestovania medziplodin na ornej pdde
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resp. zabezpeCenie urCenej pokryvnosti pddy porastom plodin v jesenno-jarnom obdobi
z pohl'adu ochrany vodnych zdrojov nebola doteraz zahrnutd v dobrych pol'nohospodérskych
a environmentdlnych podmienkach ani v podmienkach krizového plnenia. V pripade
environmentdlnych platieb vrdmci Programu rozvoja vidieka SR 2007-2013) podiel
ozimnych plodin a medziplodin bol podmienkou ochrany ornej pddy pred erdziou na svahoch

nad 3°.

Tabulka 2.3 Odhad nékladov na vybudovanie chybajicich skladovacich kapacit pre

hospodarske hnojiva

Ciastkové Chybajtice kapacity Chybajuce kapacity Odhad nakladov
povodie pre tekuté hospodarske pre tuhé hospodarske (tis. €)
hnojiva (tis. m?) hnojiva (tis. m?)

Morava 1,95 0,00 195,00
Dunaj 7,15 0,00 715,00
Viéh 34,98 7,52 4 062,00
Hron 0,99 5,72 528,00
Ipel 3,45 4,03 647,25
Slana 0,31 4,90 398,50
Bodva 0 0,26 19,50
Hornad 1,52 5,72 581,00
Bodrog 6,76 0,93 745,75
Poprad 0,00 0,00 0,00
SR spolu 57,11 29,08 7 892,00

Zariadenia pre aplikdciu tekutych hospoddrskych hnojiv

Ucinnost’ vyuZitia dusika z tekutych hospodarskych hnojiv je vys§ia pri ich jarnej aplikacii, a
to bud pred sejbou (jarnych plodin), alebo do porastu plodin. Medziriadkova aplikécia
vyzaduje dostupnost’ vhodnej aplikacnej techniky (hadicové resp. diskové aplikétory).
Uplatnenie tejto techniky je redlne najmé v podnikoch s vyS$Sou intenzitou ZivociSnej vyroby
s produkciou tekutych hospodarskych hnojiv. PouZivanie tohoto typu techniky zatial’ nie je

zakotvené v narodnej legislative.
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2.3.2 DalSie opatrenia na zniZenie strat dusika do vodnych zdrojov

Environmentdlne dane zo spotreby priemyselnych hnojiv sa uplatiiuji najmi v krajinich
s intenzivnym polnohospodarstvom. Ako wuvadzaji Speck et al. (2005), v Déansku
environmentédlna dan za spotrebované dusikaté priemyselné hnojiva predstavovala 0,67 €.kg
N, Nam et al. (2007) uvddza, 7e vridmci EU environmentdlna dafi zo spotreby
priemyselnych hnojiv sa realizuje len v Dansku a Svédsku. Rakiisko v roku 1997 zrusilo tito
dafi tak vzhladom k podpore konkurencie schopnosti rakdskeho polnohospodarstva v EU,
ako aj vzhl'adom na mozné zlyhanie politiky znizZovania spotreby priemyselnych hnojiv
v dosledku relativne nizkej dane.

Této dan vSak neposkytuje objektivnu informéciu pre odhad strat dusika vyplavenim.
Ako uvadza Bel et al. (2002), zniZovanie spotreby hnojiv mé len maly vplyv na kvalitu vod.

Preto vhodnejSim pristupom je dan za nadbytok dusika. Podl'a autorov Soderholm a

Christiernsson  (2008), efektivne vyuZivanie environmentdlnych dani na dosiahnutie
pozadovaného ciela (napr. v oblasti kvality vod) predpoklada preukaznost’ vplyvu/icinku
tohoto druhu opatrenia vzh'adom k dosahovaniu environmentalneho ciel'a. Ako uvadzaja Wu
a Segerson (1995), vplyv pol'nohospodarskych opatreni na kvalitu podzemnych vod zavisi od
dvoch faktorov a to od i) hospodarskych rozhodnuti ohl'adom S$truktiry pestovanych plodin a
pouZzitia vstupov a ii) od podmienok prostredia (podny typ, zrazky, geologické podloZie, reliéf
a pod.). Vtomto zmysle je mnozstvo pouZzitych hnojiv len jednym z faktorov, ktoré by sa
prostrednictvom environmentédlnej dane za spotrebované dusikaté priemyselné hnojivd mohli
regulovat, no neriesi problém distribticie hnojiv medzi pestované plodiny v rdmci vyuZivanej
pody.

Medzi davkou dusika v priemyselnych hnojivich a mnozstvom vyplaveného dusika nie je
priamy vztah. Do tohto vztahu velkou mierou vstupuje kapacita porastu pestovanych rastlin
prijat’ dusik. Dusik z priemyselnych hnojiv vyznamne prispieva k ndrastu obsahu rezidudlneho
dusika v pdde pri ich aplikdcii v jesennom obdobi, kedy jeho vyuZiteI'nost' je pomerne nizka.
V klimaticky nepriaznivych rokoch je mnozstvo zberanej biomasy niZsie v porovnani so zraZkovo
normdlnymi rokmi a aplikovany dusik moze ostat’ nevyuzity. Uvedené potvrdzuji aj poznatky
z bilancie dusika na narodnej urovni, ktord je v klimaticky nepriaznyvych rokoch vzdy vyssia.

Ako vyplyva zpric viacerych autorov (napr. Martinez et al., 2007; Soderholm,
Christiernsson, 2008), ucinnost’ néstrojov na reguldciu strat dusika klesd v poradi emisné

poplatky > Standardy aplikacie dusika > dan z pouzivania priemyselnych dusikatych hnojiv.
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Z vyssie uvedenych dovodov zavedenie environmentdlneho poplatku resp. dane za

aplikdciu hnojiv (najmi dusika) v podmienkach Slovenska nepovazujeme za vhodny

ekonomicky nastroj pre internaliziciu externalit z vyuzivania pddy a hnojiv vo vzt'ahu k vode.

Enviromentdlne dane resp. poplatky mozno v podstate chdpat’ ako (motiva¢ny) néstroj na
zniZzovanie strat dusika a nie ako ndstroj na internalizaciu environmentalnych nékladov (napr.
vzt'ahujdcich sa k difiznemu znecistovaniu vod) tak, ako je to v pripade vystavby verejnych

kanalizécii a Cistiarni komundlnych odpadovych vod. Spoplatnenie nepriameho vypustania

odpadovych vod, do ktorého spadd aj vyplavovanie Zivin z vyuzivanej pol'nohospodérskej

pody do podzemnych a povrchovych vod predstavuje perspektivny ndstroj cenovej

stimulacnej politiky na zvySenie efektivnosti vyuZivania Zivin a zniZovanie ich

neproduktivnych strit (v tomto pripade do vod), ktory sa v sicasnej cenovej politike v oblasti

vod zatial’ neuplatiuje. Odhad mnozstva vyplavenych Zivin (najmé dusika) by mal vychadzat

z hodndt bilancného prebytku dusika na drovni polnohospodéarskeho podniku (uplatnenie
principu znecistovatel plati), co potvrdzuje aj Scott (2005). Uvedeny prebytok, podobne ako
pri emisidch znecist'ujicich latok do ovzdusia, je potrebné kazdoro¢ne zistovat’ na drovni

kazdého pol'nohospodarskeho podniku hospodériaceho na pol'nohospodarskej pode.

Platby pol'nohospoddrom za environmentdlne orientované aktivity (vo vzt'ahu k vode)
Dokument EEA (EEA, 2013) uvadza priklady krytia environmentalnych nakladov a nakladov
na zdroje podlatypov aktivit. V zmysle uvedeného dokumentu je zaujimavé opatrenie
kompenzacné platby farmarom za zlepSenie kvality vody v pasmach hygienickej ochrany.
Uvedené kompenzdcie maju v sucasnosti v podmienkach Slovenska charakter uhrady za
majetkovd ujmu (zniZenie produkcie), ktord vodarenské spolocnosti uhradzaju relevantnym
pol'nohospodérskym subjektom.

V podmienkach SRN (spolkova republika Dolné Sasko) sa uplatiiuje systém platieb za
obsah rezidudlneho dusika v pdde na jesen, ktory predstavuje bezprostredne vyplavitelny
dusik v jesenno-jarnom obdobi. Vyska platieb je nasledovna: do 50 kg N.ha' = 150 €.ha’!,
51-60 kg N.ha' =110 €.ha!, 61-70 kg N.ha! =70 €.ha'!, 71-80 kg N.ha! = 50 €.ha™!.

Z dostupnych informécii vSak nie je zrejmé, ktory spdsob vypoctu bilancie dusika je
uplatiovany.

Environmentalne naklady predstavuju stucet nakladov na opatrenia uvedené v Casti 2.1 —
2.3. Suma uvedenych ndkladov predstavuje 891 604 tis. EUR, o predstavuje rozhodujicu Cast’

environmentalnich nakladov.
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3. Identifikacia a odhad (kvantifikacia, ohodnocovanie) niektorych
ekosystémovych sluzieb vo viizbe na dosahovanie cie'ov RSV

3.1 Ekosystémové sluzby a potreba ich hodnotenia

Ekosystémové sluzby (statky a sluzby) predstavuju vystupy z prirodnych systémov,
z ktorych l'udia m6Zu mat’ uZzitky.

ZlepSenie manazmentu a predchddzanie nadmernému vyuZivaniu prirodnych zdrojov
spolu so zistenim hodnoty ekosystémovych sluzieb je jednym z cielov obnovenej stratégie
EU pre trvalo udrzatelny rozvoj.

Hodnotenie ekosystémovych sluzieb je zakotvené aj v Stratégii EU v oblasti
biodiverzity do roku 2020 (KOM(2011) 244 v kone¢nom zneni) (d’alej Stratégia). Ciel' 2
Stratégie je zamerany na zachovanie a posilnenie ekosystémovych sluzieb a obnovu
zdegradovanych ekosystémov do roku 2020 a to prostrednictvom zriadenia zelenej
infrastruktiry a obnovenim najmenej 15 % zdegradovanych ekosystémov. Opatrenie 5
Stratégie, suvisiace s cielom 2, je zamerané na zlepSenie vedomosti o ekosystémoch a nimi
poskytovanych sluzbach v EU. V zmysle tohto opatrenia, ¢lenské $tity za pomoci Komisie do
roku 2014 zmapuji a posudia stav ekosystémov a ich sluzieb na svojom uzemi, posudia
hospodarsku hodnotu takychto sluZieb a podporia zaclenenie tychto hodndt do uctovnych
systémov a systémov vykazovania na drovni EU a na vndtrotitnej drovni do roku 2020.
Opatrenie 7 orientované na zabranenie poklesu biodiverzity a ekosystémovych sluzieb v bode
a) zahriuje vypracovanie metodiky posudzovania vplyvu projektov, planov a programov
financovanych EU na biodiverzitu. Ciel' 4 Stratégie, zamerany na udrZatené vyuZivanie
rybolovnych zdrojov, zahriiuje opatrenie 14 ,,Odstranenie nepriaznivych vplyvov na
populécie ryb, druhy ryb, ich biotopy a ekosystémy* je orientovany predovsetkym na morské
ekosystémy.

Ciele Stratégie EU voblasti biodiverzity do roku 2020 sd premietnuté do
Aktualizovanej ndrodnej stratégie ochrany biodiverzity do roku 2020 (d’alej Narodna
stratégia) (MZP SR, 2013). Ako sa uvadza vcieli B.3 (kore$pondujicim s cielom 2
Stratégie), hodnotenie ekosystémov je prostriedkom hodnotenia mnohych odlisSnych aspektov
zdravia ekosystémov a poskytovania ekosystémovych statkov a sluzieb. Primerané
zmapovanie a ndsledné ocenenie ekosystémovych sluzieb a vyuziteIného potencidlu prirody
je klicovou udlohou pre zachovanie a posilnenie ekosystémov a ich sluzieb. Preto je potrebné

pripravit systém hodnotenia a ekonomického vyjadrenia a zabezpecit' aplikdciu tychto
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pristupov do strategickych a koncepcnych dokumentov. Hodnotenie ekosystémov aich
sluzieb je nevyhnutné pre zostladenie politik Statu s cielmi ochrany biodiverzity a prijimanie
rozhodnuti pri efektivnom vyuzivani prirodnych zdrojov apodpory rozvoja blahobytu
spolo¢nosti. Ciel B3 Narodnej stratégie a jeho opatrenia sa zameriavaju na zachovanie a
posilnenie ekosystémovych sluzieb a obnovu zdegradovanych ekosystémov, a to
prostrednictvom zaclenenia zelenej infraStruktiry do dokumentov v ramci uzemného
planovania a planov hospodarskeho a socidlneho rozvoja vysSich uzemnych celkov. Zaisti sa
tak aj lepSia funk¢nd prepojitenost’ medzi ekosystémami na dzemiach patriacich do sdstavy
Natura 2000, medzi tymito Gzemiami a v SirSej krajine s vyuZitim rdznych drovni izemného
systému ekologickej stability ako nevyhnutnej sicasti izemnych planov. Ciel C.6 Narodne;j
stratégie (koreSpondujuci s cielom 4 Stratégie) je zamerany na zabezpecCenie priaznivého
stavu ochrany vodnych a na vodu viazanych biotopov a druhov v stlade s cielom dosiahnut’
dobry environmentédlny stav vodnych ekosystémov do roku 2020, pricom v oblasti rozvoja a
reguldcie akvakultiry je potrebné zabezpecit’ takd formu vyuZivania vod, ktord nebude mat’
nepriaznivy vplyv na vodné druhy, biotopy a ekosystémy. Ako sa uvddza v Narodnej stratégii,
stav vodnych ana vodu viazanych biotopov v SR je zdvisly od konkrétneho spdsobu
manazmentu povodi a zabezpecovania kvality a kvantity povrchovych a podzemnych vod.
V tejto oblasti st ciele aktualizovanej narodnej stratégie v plnom sulade s ciel'mi a zdvidzkami
Rémcovej smernice o vodach as Vodnym pldnom Slovenska. Pri plneni spolo¢nych ciel'ov
musi ddjst’ ku koordinicii medzi zodpovednymi zlozkami tak, aby sa eSte viac zvyraznilo
silné prepojenie medzi obhospodarovanim vod a biodiverzitou. Snahou SR v najbliZSom
obdobi musi byt zamedzenie vytvarania novych bariér na vodnych tokoch a spriechodnenie
existujicich bariér v ¢o najkratSej dobe tak, aby bola posilnend migra¢nd priechodnost
vodnych tokov. Co sa tyka starostlivosti o populdcie volne Zijicich ryb je potrebné realizovat
vhodné opatrenia, ako napriklad zarybiiovanie a ochrana tsekov tokov s biotopmi vhodnymi
pre rozmnoZzovanie ryb avyvoj plodika a mladych ryb. Rovnako je potrebné zamedzit
neoddvodnent tazbu Strkov z koryt vodnych tokov, ktoré tvoria substrdt pre rozmnoZovanie
ryb. V oblasti rybného hospodarstva a rozvoja akvakultiry je potrebné realizovat také
postupy, aby nedoSlo k zhorSovaniu stavu ochrany druhov a biotopov, ktoré sa vyskytuji
v lokalitach realizécie rozvoja chovu ryb a vodnych Zivoc¢ichov.

Dosahovanie ciela 4 Stratégie EU v oblasti biodiverzity do roku 2020 a ciela C.6
Niérodnej stratégie ochrany biodiverzity do roku 2020 do istej miery koreSponduje
s hodnotenim ekosystémovych sluzieb viazanych na vnitrozemské vody t.j. rieky a jazera,

ako jednej z hlavnych kategorii ekosystémov definovanych podla autorov Maes et al. (2013).
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Vyznam a ndsledne hodnota vody avodnych ekosystémov pre l'udskd spolocnost

vyplyva zo zabezpecovania celého radu funkcii a nasledne ekosystémovych sluzieb (ES),

ktoré napliiaji l'udské potreby a to bud’ priamo alebo nepriamo.

Hodnotenie uzitkov zo zabezpeCovania ekologickych funkcii vnuitrozemskych vod

nadvidzuje na hodnotenie vplyvu (parametrov) kvality vody na zmeny v ekosystémovych
produktoch a sluzbach. Vplyv tychto zmien byva spravidla konfrontovany so zmenou hodnoty
vyjadrujtcej Zivotné podmienky ¢loveka (welfare).

Ako uvadzaji Austin et al. (2012), existuji dve stranky hodnotenia ekosystémovych
sluzieb ato ponuka adopyt. Spolu urCuji ich hodnotu. V d’'alSom texte pozornost’ sa

zameriava predovSetkym na oblast’ redlneho dopytu, ktory indikuje rozsah vyuzivania

ekosystémovych sluzieb v sucasnosti. Obdobny pristup v pripade hodnotenia podzemnych
vod uplatnuje aj NCGRT (2013).

Pri ekonomickom hodnoteni sluzieb vnitrozemskych vod su vyuzité predovsetkym
nepreferencné metddy (najmd metddy trhového ocenovania, ndkladové metddy), ktoré su
pouZzitelné v pripade hodnotenia produkénych a regulacnych sluzieb (COWI, 2014; Rohani,
2013). Ako uvadza Chee (2004), zistovanie preferencii 'udi aich ochoty platit' za sluzby
ekosystému je vo vela pripadoch zataZené nedostatonym uvedomenim si (redlneho

vyznamu) funkcii a ndsledne sluZieb, ktoré ekosystém zabezpecuje.

3.2 Hodnotenie uzitkov z vyuzivania niektorych ekosystémovych sluzieb

vnitrozemskych vod

Prvym krokom hodnotenia ES je vymedzenie vyznamnych ekosystémovych sluzieb
povrchovych vod a stvisiacich uzitkov (Tab. 3.1), ktord vychadza z verzie 4.3 CICES
klasifikdcie (Maes et al., 2013). Uvedeny vyber koreSponduje s konStatovanim autorov

Moran, Dann (2008), Ze RSV je explicitne zamerand na tZitkové hodnoty.
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Tabulka 3.1 Triedenie uzitkov vyplyvajicich zo zabezpecovania vyznamnych

ekosystémovych sluzieb vnitrozemskych vod

Ekosystémové sluzby

Uzitky z ES

Povrchové vody

Zasobovacie Poskytovanie biomasy vodné Zivoc¢ichy - najmi ryby
(produkéné) Poskytovanie (surovej) vody voda na upravu pre pitné tcely
voda pre zavlazovanie plodin
voda v priemysle - surovina
voda v priemysle - chladiace médium
Poskytovanie materidlov Strky, piesky (dnové sedimenty)
(dosledok akumulacie 1atok)
Poskytovanie energie zdroj obnovitelnej energie
Regulacné, Reguldcia kvality vody odburavanie zneCistujicich latok
udrziavacie Transport latok (a predmetov) transport latok a predmetov - lodnd
doprava
Ochrana biotopov a génovej tvorba podmienok pre akvatické
rezervy (a vodou ovplyviiované) biotopy
Kultirne Fyzikélna a intelektudlna rekreacné aktivity (rekreacny rybolov,
interakcia s ekosystémami kipanie, vodnd turistika)
Podzemné vody
Zasobovacie Poskytovanie (surovej) vody voda na dpravu pre pitné dcely
(produkéné) voda pre zavlazovanie plodin
voda v priemysle - surovina
voda v priemysle - chladiace médium
Poskytovanie energie zdroj geotermdlnej energie
Regulacné, Ochrana biotopov a génove] tvorba podmienok pre vodou
udrziavacie rezervy ovplyviiované (najmi terestrické)
biotopy
Kultidrne Fyzikélna a intelektudlna rekrea¢né aktivity na odkrytych

interakcia s ekosystémami

podzemnych vodach (zvyc€ajne
Strkoviskach)

Ako bolo wuvedené,
prostrednictvom uZitkov z dosahovania cielového stavu vod. Treba poznamenat, Ze
poskytovanie niektorych ES nema suvis s kvalitou vody (napr. lodnd doprava, vyuZivanie
hydroenergetického potencidlu, voda na chladenie), a tie ES, ktoré stivis maju, sa spravidla
posudzuju v nadviznosti na dosahovanie parametrov kvality pre konkrétny sposob vyuzivania
vody (voda na odber pre pitné Gcely, voda na zdvlahy, vhodnost’ vody pre Zivot a reprodukciu
povodnych druhov ryb, prirodné vody na kipanie), ktoré st uvedené v platnej legislative (NV

¢. 269/2010 Z.z., vyhlaska MZ ¢. 309/2012 Z.z. v zneni vyhlasky MZ ¢. 397/2013 Z.z.).

ekologické

funkcie

vnutrozemskych vod sa
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Z toho dovodu hodnotenie vhodnosti pouZzitia vody pre konkrétny ucel, ¢o predstavuje
konkrétnu ES, je hodnotené s predpokladom, Ze kvalita vody je v sulade s prisluSnymi
poZiadavkami.

Hodnotenie prinosov alebo deficitov vyplyvajicich z dosahovania resp. nedosahovania
dobrého stavu vod, vzhl'adom na rozdielnost’ spektier klasifikacnych schém pre hodnotenie
kvality jednotlivych spOsobov vyuZivania vody na jednej strane a dobrého ekologického a
chemického stavu vod na strane druhej, sa stdva problematickym, nakol’ko nedosiahnutie
dobrého chemického a ekologického stavu jednoznacne neidentifikuje, ¢i potencidlne
vyuzivanie predmetnej ES je alebo nie je vylucené. Na uvedenu skutoCnost’ poukazuje aj
Kijovskd (2013). V zmysle sokumentu COWI (COWI, 2014) hoci vztah medzi dosiahnutim
dobrého ekologického stavu/potencialu a ekosystémovymi sluZzbami nie je vzZdy jednoznacny,
rozsah ekosystémovych sluzieb. Ako uvddza Viscusi et al. (2008), definicia dobrého stavu
podl'a US EPA je viacej spitd s koneénym pouZitim vody neZ s biologickymi a fyzikdlno-
chemickymi vlastnostami (ktoré zohravaji ddleZitejsiu tlohu v hodnoteni EU) a v désledku
toho moze byt I'ahSie prepojend s hodnotenim uZzitkov. Podobne, ako uvddza Kroiss (2014),
vyber parametrov kvality vody sa viaze na konkrétny spdsob vyuZitia vody, ktory sa liSi od
spektra parametrov kvality vody pre dobry ekologicky a/resp. chemicky stav.

Vzhl'adom na dostupnost’ a kvalitu informécii boli hodnotené nasledovné ekosystémové
sluzby vnutrozemskych vod:

e poskytovanie vody - uprava pre pitné ucely, zavlaZovanie plodin (povrchové a podzemné
vody),

e transport latok a predmetov - lodné doprava (rieka Dunaj)

e fyzikdlna a intelektudlna interakcia s ekosystémami - rekrea¢ny rybolov a kiipanie

(povrchové a odkryté podzemné vody).

3.2.1 Poskytovanie (surovej) vody pre pitné ucely

Povrchové vody

Pre odber vody na tento tcel je vymedzenych 102 voddrenskych tokov (Vyhldska MZP
SR ¢. 211/2005 Z.z.). Ich vyuZzitie sa zvyCajne viaze na oblasti, kde nie st dostato¢né resp.
Ziadne zdroje podzemnych vdd vyuzitelné pre tento ucel. Pocet redlne vyuZivanych
vodarenskych tokov, uvedeny v databdze udajov z vodarenskych spolo¢nosti (ZBERVAK), je

nizs$i (46 vodarenskych tokov vyuZivanych vodarenskymi spolo¢nostami v roku 2012), ¢o
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suvisi so zvySovanim bezpecnosti dodavky surovej vody pre dpravu na pitné ucely s oh'adom
na zranitelnost povrchovych vdod vo vztahu ku kvalite a sezénnym vykyvom vo vztahu
k mnoZstvu vody (v lete a v zime).

Pri odhade uzitku vyplyvajiceho z dosiahnutia parametrov kvality pre surovd vodu na
upravu pre pitné ucely a vyuZivania tejto ES sa v podstate jednd o vyjadrenie ekonomicke;j
hodnoty surovej vody, ktord zdvisi predovSetkym od dostatku vyuZzitelnej vody vo vodnom
zdroji a jej kvality (Morris, Camino, 2011; NCGRT, 2013).

Sucasnd narodnd legislativa (NV €. 755/2004 Z.z.) neuvaZzuje s poplatkami za odber
povrchovej vody na dpravu pre pitné tcely, no cenové rozhodnutia URSO v oblasti vodného
hospodarstva pre SVP tito cenu urcuju (cena za odber povrchovej vody). T4 v rokoch 2011 -
2013 predstavovala v priemere 0,1101 €.m>. Pre ilustriciu, poplatok za odber podzemne;j
vody pre verejné vodovody predstavuje 0,033 € /m? (1,00 Sk).

V podmienkach Slovenska je v sucasnosti kvalita vod urCenych na dpravu pre pitné
ucely rozhodujicim faktorom, ktory by mohol ovplyviiovat cenu surovej vody. Vo
vSeobecnosti mozno uvazovat’, Ze hodnota vody vysSej triedy kvality sa odvija od tdspory
ndkladov na jej Upravu, ¢o potvrdzuje aj dokument (COWI) 2014. Nérast ndkladov na dpravu
povrchovych vdd so zhorSujicou sa kvalitou vody mozno sice povazovat za isté vychodisko
pre odhad uZitkov (surovej) vody v triede kvality A2 a Al, no ako vyplyva z informécii
ziskanych zo Stredoslovenskej vodarenskej prevddzkovej spolo¢nosti a Vychodoslovenske;j
vodarenskej spolo¢nosti (vyuZivajice povrchové zdroje vod na dpravu pre pitné tucely),
ndklady na dpravu vod v triede kvality Al neraz prekracuju ndklady na dpravu vod v triede
kvality A2 resp. A3 ato z dovodu relativne malého mnoZstva upravovanej vody (zdvisiaceho
najmd od mnoZstva resp. sezonnosti vyuZivania vody konkrétneho vodného zdroja).
Z uvedeného dovodu uplatnenie hl'adiska kvality vody pri odhade uZzitkov surovej vody pre
upravu na pitné ucely je problematické.

MnozZstvo vody odoberané a vyuZivané za ucelom dpravy pre pitné Gcely je predbeZne
ocenené v zmysle cenového rozhodnutia URSO v oblasti vodného hospodarstva pre SVP, §.p.
(priemer za roky 2011 az 2013). Uvedent cenu, vzh'adom na podmienky Slovenska, mozno
povazovat’ za primeranu a to aj vzh'adom na cenu surovej vody v zahrani¢i. V podmienkach
UK sa cena surovej vody pohybuje od 0,036-0,072 €.m™ (prepocet ceny na rok 2013), cena
pitnej vody (upravovanej a doddvanej vodovodnou sietou) je mnohondsobne vyssia (Morris,
Camino, 2011). Uvedeni autori si toho ndzoru, Ze cena odoberanej (surovej) vody je dost
podhodnotend a zdkaznik je ochotny platit aj za bezpecnost doddvky vody. Ta je

v podmienkach Slovenska do istej miery zabezpeCovana pri odbere vody z vodnych nadrzi.
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Odber povrchovych vdd na upravu pre pitné ucely podla Ciastkovych povodi za roky

2011-2013 uvadza tabulka 3.2.

Tabul’ka 3.2 Odhad priemerného ro¢ného prinosu z vyuzivania povrchovych véd na dpravu

pre pitné tcely v obdobi 2011-2013

Ciastkové povodie Roc¢ny priemer Ocenenie odobranej surovej
(tis. m?) vody (tis. €)

Morava 0,00 0
Dunaj 0,00 0
Vih 11 146,87 1227,27
Hron 4 898,96 539,38
Ipel 3 009,67 331,36
Sland 3 575,51 393,66
Bodva 4278,39 471,05
Hornad 2917,62 321,23
Bodrog 17 789,91 1958,67
Poprad 2 198,94 242,10
SR spolu 49 815,87 54384,73

Podzemné vody

V podmienkach Slovenska, podzemné vody predstavuji rozhodujici zdroj vody na
Upravu pre pitné ucely. V pripade nedostatku podzemnych vod (vymedzenych na tento ucel)
v danej lokalite by sa muselo pristipit’ prisunu vody z iného vodarenského zdroja dial’kovym
vodovodom, k vyuzitiu ostatnych podzemnych vod (ktoré sa v sucasnosti nevyuzivaju pre
vodérenské ucely), pripadne k zvySeniu odberu vdd z povrchovych zdrojov, ¢o by mohlo byt
spojené so zvySenim ndkladov na dpravu.

Podl'a NV ¢. 755/2004 Z.z. poplatok za odber podzemnej vody pre verejné vodovody
predstavuje 1,00 Sk/m® (0,033 €). Uvedend cena za odber vody bliZ§ie nezohladiiuje triedu
kvality (surovej) vody. Nakol'ko medzi kvalitou povrchovych a podzemnych vdd uréenych na
Upravu pre pitné dcely nie s jednoznacné rozdiely, a navySe kvalita podzemnych vod nie je
ovplyviiovand sezénnymi vplyvmi, dZitok z tejto ES je odhadnuty prostrednictvom ocenenia
mnoZstva odobranej podzemnej vody podla cenového rozhodnutia URSO v oblasti vodného
hospodarstva pre SVP, $.p. platné pre odber surovej vody z povrchovych vdd (priemer za roky

2011 az 2013).
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Tabul’ka 3.3 Odhad priemerného ro¢ného prinosu z vyuzivania podzemnych vod na tpravu

pre pitné ucely v obdobi 2011-2013

Ciastkové povodie Ro¢ny priemer Ocenenie odobranej surovej
(tis. m?) vody (tis. €)

Morava 7 619,50 838,91
Dunaj 59 149,78 6512,39
Viéh 123 882,84 13 639,50
Hron 22 653,06 2494,10
Ipel 2 912,06 320,62
Sland 5118,82 563,58
Bodva 5434,71 598,36
Hornad 11124,12 122477
Bodrog 11931,21 1313,63
Poprad 2 904,58 319,79
SR spolu 252 730,67 27 825,65

3.2.2 Poskytovanie (surovej) vody pre zavlazovanie plodin

Prirastok urody v dosledku zavlaZovania moZno povaZovat za efekt aktudlneho
vyuZzivania tejto ES, ktoré zdvisi od dostupnosti zdvlahovych sustav, Struktiry pestovanych
plodin a v neposlednom rade aj od ekonomickej prosperity pol'nohospodarskych podnikov.
Mozno konstatovat’, Ze potencidl vyuzivania (povrchovej) vody na zavlahy je vyssi, nez
evidovand spotreba vody na tento ucel v poslednych rokoch.

Odber povrchovej vody na zavlazovanie plodin podla ¢iastkovych povodi uvddza Tab.
3.4. Skuto¢né odbery v jednotlivych rokoch za Slovensko, ktoré uvadza Hydromelioracie $.p.,
boli rozdelené do &iastkovych povodi podla evidencie SHMU.

Uvedené mnoZzstva vody boli korigované o hodnotu neproduktivneho vyparu (20%)
a odhadnutou hodnotou transpira¢ného koeficienta (600) prepocitané na produkciu suSiny
zavlazovanych plodin. Takto odhadnuté mnoZstvo vyprodukovanej suSiny je vztiahnuté na
produkciu skorych zemiakov a priemernd realiza¢nt cenu v rokoch 2011-2013. Podl'a autorov
Ward, Michelsen (2002), za tcelom ziskania porovnatelnych hodnét pri réznych spdsoboch
vyuzivania vody by ndklady na Cistenie alebo dopravu vody mali byt oddelené od ndkladov
suvisiacich za vodu ako surovinu resp. zdroj. V podmienkach Slovenska sa zo strany
Hydromelioracii S.p. uplatiiuji len ndklady za prendjom zavlahovo-prevddzkovych celkov,

ktoré tvoria sti¢ast’ ndkladov na dopravu vody na pozemok. Uvedené ndklady (vztahujice na
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potencidlne zavlazovand plochu) st priamotmerne rozpocitané na objem zavlahovej vody
(z povrchovych a podzemnych vod) na ciastkové povodia a nasledne odpocitané z hodnoty
produkcie. Tie v priemere za rok v obdobi 2011-2013 predstavuji 6 126 €. Nédklady za
elektrickd energiu sdvisiacu s ¢erpanim a dopravou vody (zarad’'ujice sa k ndkladom na
dopravu vody), ktoré si v kompetencii jednotlivych uZivatel'ov zavlahovej vody, nie su

zohl'adnené.

Tabulka 3.4 Odhad priemerného ro¢ného prinosu z vyuzivania povrchovych vod za acelom

zavlaZovania plodin v obdobi 2011-2013

Ciastkové Ro¢ny priemer Produkcia susiny Prinos z vyuZivania ES
povodie (tis. m?) rastlin (t) (tis. €)

Morava 1 100,26 1467 1 840,83
Dunaj 527,77 704 883,01
Vih 9 830,07 13 107 16 446,52
Hron 1 553,40 2071 2 598,97
Ipel 210,97 281 352,97
Sland 15,54 21 26,01
Bodva 0,00 0 0,00
Hornad 0,00 0 0,00
Bodrog 7,47 10 12,50
Poprad 0,00 0 0,00
SR spolu 13 245,49 17 661 22 160,81

Podzemné vody

Postup pri odhade prinosu z vyuZivania podzemnej vody na zavlaZovanie plodin je

analogicky, ako v pripade povrchovych vod.
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Tabul’ka 3.5 Odhad priemerného ro¢ného prinosu z vyuzivania podzemnych vod za dc¢elom

zavlazovania plodin v obdobi 2011-2013

Ciastkové Ro¢ny priemer Produkcia susiny Prinos z vyuZivania ES
povodie (tis. m%) rastlin (t) (tis. €)

Morava 0,00 0 0,00
Dunaj 172,44 230 288,51
Vih 1926,41 2569 3223,05
Hron 8,03 11 13,44
Ipel 0,00 0 0,01
Sland 0,03 0 0,05
Bodva 0,00 0 0,00
Hornad 14,67 20 24,55
Bodrog 19,08 25 31,92
Poprad 0,00 0 0,00
SR spolu 2 140,68 2 854 3 581,53

3.2.3 Transport latok a predmetov - lodna doprava na rieke Dunaj

Lodnd doprava sa zarad’uje tak medzi hlavné druhy vyuZivania vod a sicasne podla
COWI (2014) aj medzi abiotické ES. Uzivatelom, teda prijimatelom uZzitkov, tejto ES su
konkrétne subjekty (domdce a zahrani¢né dopravné spoloCnosti) zabezpecujice tento druh
aktivit. Tie v zmysle Belehradského dohovoru (1949) neznaSaju ndklady za vyuZivanie tejto
vodnej cesty (znédSaju ich jednotlivé krajiny na uzemi ktorych Dunaj pretekd).

Odhad uzitku z vyuzivania tejto ES je zaloZeny na porovnani ndkladov s alternativnym
spdsobom dopravy (v pripade absencie lodnej dopravy) na slovenskom useku rieky Dunaj
(172 km). NajblizSou alternativou je Zeleznicnd doprava. Cenovy rozdiel jednotkovych
ndkladov na dopravu medzi lodnou a Zeleznicnou dopravou vyndsobeny mnoZstvom
prepraveného tovaru (surovin) by bolo mozné vnimat’ ako isty odhad uzitku vyplyvajiceho
z lodnej dopravy, zaloZenej na predmetnej ES vody. Analogicky pristup odporic¢a aj COWI
(2014).

V ramci tranzitnej dopravy sa ro¢ne prepravi priblizne 4 370 tis. t materidlov. Rozdiel
medzi dopravnymi ndkladmi lodnej dopravy na slovenskom tuseku Dunaja (odhadnutymi a
poskytnutymi spolo¢nostou Slovenskd plavba a pristavy a.s.) a dopravnymi ndkladmi
prostrednictvom tranzitnej Zelezni¢nej dopravy na rovnakej vzdialenosti (prevzatymi

z cennika spolocnosti Cargo Slovakia a.s. - priemer za roky 2011-2013) predstavuje priblizne

Tento dokument je dusevnym majetkom VUVH. 32
© VUVH Bratislava.



67 735 tis. € ro¢ne v prospech lodnej dopravy. Po zohladneni ndkladov na tddrZzbu vodnej
cesty, ktoré prevySuji prijmy z predaja prisluSného mnoZstva Strku je ro¢ny prinos

z vyuZivania vodnej cesty priblizne 6 618,45 tis. € rocne.

3.2.4 Fyzikalna a intelektualna interakcia s ekosystémami - rekrea¢ny rybolov

Dokument COWI (2014) zarad’uje tito ES medzi produkéné sluzby. VyuZivanie
uvedenej ES je viazané na rybarske reviry. V radmci povrchovych aj podzemnych vod, je na
Slovensku v stcasnosti vymedzenych 1187 rybarskych revirov.

Uzitok z rekreacného rybolovu sa najéastejiie vyjadruje ocenenim mnoZstva (hmotnosti)
jednotlivych druhov ulovenych ryb, o koreSponduje aj s odporicanim v dokumente COWI
(2014), kde sa sicasne uvadza, Ze uvedeny odhad mdze podhodnocovat’ alebo nadhodnocovat’
redlny stav. Vzhl'adom na skutocnost’, Ze populécie ryb su v rybarskych reviroch SR zvycajne
ucelovo ovplyvilované (zarybniovanie, prikrmovanie ryb), informécie tykajice sa uZitkov
z vyuZzivania tejto ES v podobe dlovku su skreslené (ndsada ryb vyznamne ovplyviuje vysku
ulovku) anepoddvaji vtomto smere redlny obraz o potencidli prirodného prostredia.
Podklady o dlovkoch boli ocenené podla cennika SRZ - Rada Zilina. Celkovd hodnota
uzitkov z vyuZzivania tejto ES tykajuca sa povrchovych vod v roku 2012 predstavuje 5 995,89
tis. €. Obdobny tZitok sa predbeZne uvazuje v rokoch 2011 a 2013. Clenenie tZitkov podla

¢iastkovych povodi je uvedené v tabul’ke 3.8.

Podzemné vody

Analogicky, ako v pripade povrchovych vdd, uZzitok zrekreatného rybolovu je
vyjadreny ocenenim mnozstva (hmotnosti) jednotlivych druhov ulovenych ryb. Celkova
hodnota uZzitkov z vyuZivania tejto ES tykajuca sa podzemnych vod v roku 2012 predstavuje
1 914,13 tis. €. Obdobny tZitok sa predbeZne uvazuje v rokoch 2011 a 2013. Clenenie tZitkov
podrla ciastkovych povodi je uvedené v tabulke 3.8. Vzhl'adom na skuto¢nost’, Ze populécie
ryb sd v rybéarskych reviroch zvycajne tucelovo ovplyviiované (zarybnovanie, prikrmovanie
ryb), informécie tykajice sa uZzitkov z vyuzivania tejto ES v podobe ulovku su skreslené
(ndsada ryb vyznamne ovplyviiuje vysku dlovku) a nepoddvaji v tomto smere redlny obraz

o potencidli prirodného prostredia.
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3.2.5 Fyzikalna a intelektualna interakcia s ekosystémami - kiipanie

Niektoré prirodné vodné plochy (vodné nddrze a odkryté podzemné vody) sa vyuZivaji

na kdpanie a rekredciu. Zdkon ¢. 355/2007 Z.z. urcuje vody urcené na kupanie, ktoré

predstavuji najvyznamnejSie povrchové vody, ktoré na kupanie vyuZziva velky pocet
kipajicich sa a nebol pre ne vydany trvaly zdkaz kipania alebo trvalé odporti¢anie nekipat’
sa. V zmysle toho, sa pocet vod urcenych na kidpanie moZe v jednotlivych rokoch (kdpacich
sezonach) menit. V rokoch 2011-2013 bolo do zoznamu (povrchovych) vdd uréenych na
kidpanie zahrnutych 26 najvyznamnejSich prirodnych vodnych pléch, ktoré su pravidelne
monitorované, maji vyhovujicu kvalitu a vysokd ndvStevnost. V ostatnych lokalitich
povrchovych véd sa realizuje len orientaCny monitoring.

Uzitok z vyuZivania tohto druhu ES sa spravidla hodnoti prostrednictvom cestovnych
ndkladov vynalozenych na miesto urcenia t.j. konkrétnu lokalitu prirodnej vody na kipanie
(metdéda cestovnych ndkladov). Pripadne sa uZitok modZe odvodzovat z prijmov od
navstevnikov rekrea¢nych oblasti (faktor prijmu danej oblasti z rekreécie), ¢o sa vztahuje na
riadené kupaliskd, ndvsteva ktorych je spojend s thradou vstupného.

V pripade absencie prirodnych vod na kipanie by rekreanti na tizemi Slovenska mali
moZznost pouzivat’ umelé kipaliskd, pricom voda na kidpanie sa (s vynimkou termdlnych
kipalisk) zvy¢ajne odoberd z verejnych vodovodov. Uspora nikladov za vodné a stoéné
(metdda odvratenych ndkladov), vyjadrenych priemernou cenou vodného a sto¢ného v obdobi
2011-2013, v podstate predstavuje bezprostredny prinos z vyuZivania prirodnych vodnych

ploch (Tab. 3.6).

Tento dokument je dusevnym majetkom VUVH. 34
© VUVH Bratislava.



Tabul’ka 3.6 Odhad priemerného prinosu z vyuZivania povrchovych vod urc¢enych na kipanie

za sezénu 2011-2013

Ciastkové Uvazovany pocet Odhad uSetrenych
povodie navstevnikov za sezénu nakladov za vodné
Priemer za obdobie 2011- 2013 a sto¢né (tis. €)

Morava 35 000 20,10
Dunaj 0 0,00
Vih 34 000 19,52
Hron 33 000 18,95
Ipel 50 000 28,71
Slana 17 000 9,76
Bodva 5 000 2,87
Hornad 0 0,00
Bodrog 880 000 505,38
Poprad 0 0,00
SR spolu 1 054 000 605,29

Podzemné vody

Za ucelom rekredcie a kipania mozno vyuZivat’ aj odkryté podzemné vody. V obdobi

2011-2013 bolo na kupanie urcenych 7 odkrytych podzemnych vdd. Analogicky, ako

v pripade povrchovych vod, uZitok z vyuzivania tohto druhu ES je hodnoteny metédou

odvratenych ndkladov (usetrené vydavky na vodné a sto¢né).

Tabul’ka 3.7 Odhad priemerného prinosu z vyuZivania odkrytych podzemnych vod uré¢enych

na kupanie za sezénu 2011-2013

Ciastkové Uvazovany pocet Odhad usSetrenych
povodie navstevnikov za sezénu ndkladov za vodné

a stocné (tis. €)
Morava 3000 1,72
Dunaj 823 000 472,64
Viéh 75 000 43,07
SR spolu 901 000 517,43

Prehl'ad odhadu uzitkov z jednotlivych ES pre povrchové a podzemné vody podla

¢iastkovych povodi uvddza Tab. 3.8.
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Tabul’ka 3.8 Prehl'ad uZitkov z hodnotenych ES pre povrchové a podzemné vody podl'a

¢iastkovych povodi (tis. EUR)

Ciastkové povodie Povrchové vody | Podzemné vody Spolu
Produkéné ES - poskytovanie surovej vody - pitné acely
Morava 0 838,91 838,91
Dunaj 0 6512,39 6512,39
Vih 122727 13 639,50 14 866,77
Hron 539,38 2 494,10 3 033,48
Ipel 331,36 320,62 651,98
Sland 393,66 563,58 957,24
Bodva 471,05 598,36 1 069,41
Hornad 321,23 1224,77 1 546,00
Bodrog 1 958,67 1 313,63 3272,30
Poprad 242,10 319,79 561,89
Slovensko 5484,73 27 825,65 33 310,38
Produk¢né ES - poskytovanie surovej vody - zavlazovanie plodin
Morava 1 840,83 0,00 1 840,83
Dunaj 883,01 288,51 1171,52
Vih 16 446,52 3223,05 19 669,57
Hron 2 598,97 13,44 261241
Ipel 352,97 0,01 352,98
Sland 26,01 0,05 26,06
Bodva 0,00 0,00 0,00
Hornad 0,00 24,55 24,55
Bodrog 12,50 31,92 44,42
Poprad 0,00 0,00 0,00
Slovensko 22 160,81 3 581,53 25 742,34
Regula¢né ES - transport latok a predmetov - lodna doprava

Morava 0,00 - 0,00
Dunaj 66 618,45 - 66 618,45
Vih 0,00 - 0,00
Hron 0,00 - 0,00
Ipel’ 0,00 - 0,00
Slana 0,00 - 0,00
Bodva 0,00 - 0,00
Hornad 0,00 - 0,00
Bodrog 0,00 - 0,00
Poprad 0,00 - 0,00
Slovensko 66 618,45 - 66 618,45
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pokrac. tab. 3.8

Ciastkové povodie

Povrchové vody

Podzemné vody

Spolu

Kultirne ES - fyzikalna a intelektualna interakcia s ekosystémami — rekrea¢ny rybolov

Morava 410,67 319,46 730,13
Dunaj 534,30 202,05 736,35
Vah 2 846,93 1 187,36 4034,29
Hron 497,82 3,44 501,26
Ipel 434,79 27,74 462,53
Sland 235,57 0,00 235,57
Bodva 38,62 0,00 38,62
Hornad 254,90 108,18 363,08
Bodrog 615,65 18,05 633,70
Poprad 126,64 47,85 174,49
Slovensko 5 995,89 1914,13 7 910,02
Kultirne ES - fyzikalna a intelektualna interakcia s ekosystémami — kiipanie
Morava 20,10 1,72 21,82
Dunaj 0,00 472,64 472,64
Vih 19,52 43,07 62,59
Hron 18,95 0,00 18,95
Ipel 28,71 0,00 28,71
Sland 9,76 0,00 9,76
Bodva 2,87 0,00 2,87
Hornad 0,00 0,00 0,00
Bodrog 505,38 0,00 505,38
Poprad 0,00 0,00 0,00
Slovensko 605,29 517,43 1122,72

3.3 Uplatnenie vysledkov hodnotenia sluzieb vody a vodnych ekosystémov

Povodnym zdmerom RSV je predovsetkym chrénit’ a zlepSovat’ stav vodného prostredia

z pohl'adu spolocenskych prinosov, no pojem ,,ekosystémové sluzby* v RSV pouZity nie je.

Autori Vlachopoulou et al. (2014) vnimaji hodnotenie ekosystémovych sluzieb ako sucast

resp. doplnok pri dosahovani cielov RSV (Obr. 3.2).
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Obrazok 3.2 Prepojenie RSV s ekosystémovym pristupom (podl'a Vlachopoulou et al., 2014)

Spolocenské uzitky

Ekosystémovy

Holisticky manaZzment RSV

pristup vod a poskytovanie Zameranie na
Zameranie sa uzitkov Strukturdlne
na funk¢né komponenty
komponenty ekosystémmu

Ako uvadza dokument COWI (COWI, 2014), ekosystémovy pristup mdze byt pouZity
pri implementacii RSV a SHMPR (smernica o hodnoteni a manaZmente povodnovych rizik).

Integracia hodnotenia ekosystémovych sluzieb do planovacieho procesu na drovni povodi

mdzZe byt Gplnd, alebo Ciastocnd. Plnd integracia zahfiia mapovanie vSetkych ekosystémovych

sluzieb prostrednictvom ekosystémového pristupu. Ciastoénd integricia predstavuje

.....

tlakov je spojend s vyuZzivanim a riadenim ekosystémovych sluzieb, opatrenia na zlepSenie
stavu ekosystémov sa snazia zmenit' spdsob, akym sui ekosystémové sluzby vyuZivané.
ZlepSenie stavu vodnych ekosystémov bude znamenat” kompromisy medzi zabezpeCovanim
roznych ekosystémov. Vyuzitie hodnotenia ekosystémovych sluzieb nachddza uplatnenie pri
i) potencidlnom uplatinovani derogéicii v zmysle Clanku 4 RSV, ii) identifikacii a vybere
ekonomicky efektivnych opatreni v rdmci Programu opatreni (¢l. 11 RSV), ako aj iii) pri
ndvrhu opatreni nad rdmec legislativnych poziadaviek alimitov vradmci platieb za
ekosystémové sluzby (opatrenia nemusia vzdy priamo regulovat vyuZivanie ES
vnitrozemskych vod).

Ako vSak uvéddzaji Keeler et al. (2012), vyuZivanie vody a krajinného prostredia
ovplyviluje kvalitu vody a td nésledne kapacitu sluZieb vody a vodnych ekosystémov. Vztah

medzi zmenou zataZe prostredia a zmenou kapacity sluzieb vody a vodnych ekosystémov je
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tazko predikovatelny. Z tohoto pohladu je navrh opatreni vo vztahu k zlepSovaniu
ekosystémovych sluzieb problematicky.

Specifické ciele RSV ako ,.dobry stav* a ,jnezhor$ovanie* priamo nepopisuji tZitky,
ktoré obyvatel'stvo modze priamo pocitit’ resp. zazit. Vyjadrenie tychto cielov do
ekosystémovych sluzieb, z ktorych ma populdcia tuzitky, mdze zlepsSit zapojenie sa
zainteresovanych stran do implementacného procesu (Everard, 2012; COWI, 2014).

Autori Austin et al. (2012) pripominaji, Ze nedostatok informécii o ekosystémovych
sluzbach aich podhodnoteni v procese rozhodovania mozZe viest’ k nedostatonej ochrane
prirodnych ekosystémov a k zniZeniu ich kapacity poskytovat’ ekosystémové sluzby. Uvedené
sa tyka aj hodnotenia ekosystémovych sluZieb povrchovych a podzemnych vod, nakolko
uzitky zatial’ nie si zhodnotené zo vsetkych vyznamnych dZzitkovych sluZieb. Sicasne vSak
treba pripomenut’, Ze viaceré ekosystémové sluzby vnutrozemskych vod priamo nestvisia

s dosahovanim resp. nedosahovanim dobrého ekologického a chemického stavu vod.
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4 Zaver

Vychodiskom pre hodnotenie ndkladov na zdroje je vodohospodarska bilancia pre
posudenie kvantitativneho stavu vdd a bilanéné hodnotenie mnoZstiev podzemnych vod
zaloZzené na porovnani vyuzitelnych mnoZstiev podzemnych vod a dokumentovanych
odberov podzemnych vdd. V rokoch 2008-2012 v Ziadnom z povodi nedoSlo k obmedzeniu
dodéavok vody a neboli zavedené Ziadne regulacné stupne dodavky vody z povrchovych vod.
Nakol'ko v poziadavkiach na vodu nedoSlo k obmedzovaniu jedného odberatela na ukor
druhého moZzno konStatovat’, Ze v sicasnosti nevznikaji ndklady na zdroje povrchovych vod.
V pripade podzemnych vod bol jeden vodny utvar (SK 200030FK) zaradeny do rizika
nedosiahnutia dobrého kvantitativneho stavu vdd do roku 2015. Odoberand voda slizi pre
verejné zdsobovanie obyvatelstva atym ndklady uslych prilezitosti nevznikaji. Nakolko
rekonS$trukcia vodovodného zdsobného potrubia (Bernoldkovo-Grinava) bude ukoncend
v roku 2015, ndklady na toto investicné opatrenie nie si povazované za odhad ndkladov na
zdroje v d’alSom obdobi.

Dosahovanie dobrého kvantitativneho stavu vod stvisi so zostuladenim mnoZstva
odoberanej vody s vyuZzitelnymi mnoZstvami, ktoré koreSponduju s ich prirodzenou obnovou
(podzemné vody) a mnoZstvom vody potrebnym pre zabezpefenie podmienok pre Zivot
a reprodukciu zivych organizmov (povrchové vody). Uvedent poziadavku moZzno dosiahnut
priebeznym prehodnocovanim povoleni na odber vo vidzbe na informdcie o vyuziteInych
mnozstvach vody (neinvesti¢né opatrenie). Aktualizdcia vyuzitenych mnoZstiev vody je
predmetom hydrogeologického prieskumu (neinvesti¢né opatrenie). Pri trvalom poklese
vyuziteI'nych mnoZstiev vody v dosledku zmeny hydrologickych pomerov prijaté opatrenia
nemusia zabezpecit' obnovu pdvodného kvantitativneho stavu vod. Zmiernujici charakter
tychto opatreni (vo védzbe na reguldciu odberov vody prostrednictvom povoleni) prispieva
k vyuZivaniu lokdlneho zdroja v silade sjeho prirodzenou obnovou. USI€é prileZitosti
v dosledku neefektivnej alokacie vodnych zdrojov su v podstate ekonomickym problémom
(vznikajuci ako ndsledok distribiicie vody medzi jednotlivé skupiny - domdacnosti, priemysel,
pol'nohospodérstvo) vo vizbe na spoloCenské a skupinové zaujmy. Ich hodnotenie problém
dosiahnutia dobrého kvantitativneho stavu vod priamo neriesi.

Odhad environmentdlnych nédkladov vychddza z nakladov na opatrenia (spravidla
investicného charakteru), ktoré st potrebné pre dosiahnutie dobrého ekologického a
chemického stavu vod. Naklady suvisiace s budovanim a moderniziciou systému na

odvadzanie a Cistenie odpadovych vdd na obdobie 2016-2021 predstavuja 800 550 tis. EUR.
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Néklady stvisiace s obnovenim pozdiZnej kontinuity riek a biotopov a zabezpeéenim
lateralnej spojitosti mokradi a inundacii s tokom zahriiujice ndklady nerealizovanych opatreni
na konkrétne prekazky v ramci testovanych vodnych utvarov z Prvého vodného planu, ktoré
boli v roku 2014 prehodnotené a ndklady na realizaciu opatreni ostatnych prekdzok d’alSich
doteraz testovanych vodnych tdtvarov predstavuji 83 162 tis. EUR. Néaklady na opatrenia na
zniZenie difizneho znecistovania vodnych zdrojov pol'nohospodérstva sa vzt'ahuji na odhad
ndkladov na dobudovanie skladovacich kapacit pre hospodirske hnojivd. Tieto ndklady
predstavuji 7 892 tis. EUR. Suma uvedenych ndkladov predstavuje 891 604 tis. EUR, co
predstavuje rozhodujicu ¢ast’ environmentélnich nakladov.

Odhad uzZitkov vyplyvajicich z ekosystémovych sluzieb (sluZieb vody a vodnych
ekosystémov) predstavuje d’alsi sposob odhadu environmentdlnych ndkladov. Pozornost’ sa
zameriava na predovsSetkym na oblast’ redlneho dopytu, ktory indikuje rozsah vyuzivania
ekosystémovych sluzieb v sicasnosti. Vhodnost vyuzitia vody na konkrétny ucel, ktory
predstavuje konkrétnu ekosystémovu sluzbu, je hodnoteny s predpokladom, Ze voda vyhovuje
prisluSnym parametrom kvality. Vzhl'adom na dostupnost’ a kvalitu informdcii boli hodnotené
nasledovné ekosystémové sluzby vnitrozemskych vod i) poskytovanie vody - tprava pre
pitné tucely, zavlazovanie plodin (povrchové apodzemné vody), ii) transport latok
a predmetov - lodna doprava na rieke Dunaj, iii) rekreaény rybolov a kipanie (povrchové
a odkryté podzemné vody). Uzitky zuvedenych ekosystémovych sluZieb predstavujui
priblizne 134 704 tis. EUR rocne.

Vyuzitie hodnotenia ekosystémovych sluzieb nachddza uplatnenie pri i) potencidlnom
uplatiiovani derogécii v zmysle ¢lanku 4 RSV, ii) identifikdcii a vybere ekonomicky
efektivnych opatreni v rdmci Programu opatreni (¢l. 11 RSV), ako aj iii) pri ndvrhu opatreni
nad rdmec legislativnych poziadaviek alimitov vramci platieb za ekosystémové sluzby

(opatrenia nemusia vzdy priamo regulovat’ vyuZzivanie ES vnitrozemskych vod).
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